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Forord

Dette forprosjektet er initiert av Fylkesmannen i Rogaland for & f& en vurdering av risiko for
forurensning med vaskevann fra fjgrfeproduksjon.

Undersgkelsene er gjennomfert av NIBIO i samarbeid med Fylkesmannens landbruksavdeling i
Rogaland og Klepp kommune. En referansegruppe med representanter for Fjorfelaget i Rogaland,
Nortura, produsentlaget Den stolte hane, Bondelaget i Rogaland, Frivillige tiltak i landbruket,
fjerfeprodusenter og Jaeren vannomréde har vaert involvert i mgter, diskusjoner og har kommet med
innspill til sparreundersgkelsen og rapporten. Det var to dialogmater med referansegruppen der
formalet var 4 diskutere sporreundersgkelsen og muligheter for provetaking av vaskevann i et
etterfolgende prosjekt samt 4 gi innspill til denne rapporten.

As, 6. desember 2019

Marianne Bechmann
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1 Innledning

Eutrofiering av vassdrag med hgy andel jordbruk kan skyldes avrenning av naeringsstoffer bade fra
punktkilder og mer diffuse kilder. Mens tiltak mot diffuse kilder kan veere utfordrende fordi
forurensningen kommer fra et stort og variert jordbruksareal og ofte krever langsiktige tiltak, burde
punktkilder vaere lettere 4 ta tak i. Imidlertid er det ogsd her kunnskapshull, og i dette prosjektet ensker
vi & sette fokus pd mulig forurensning ved vask av fjorfehus. I dag tillater noen kommuner at
vaskevannet fra fjorfehus gar i det kommunale avlgpet, mens dette ikke tillates av andre kommuner.
Dersom det da ikke gar i tett tank er det fare for at avlgpet sprer seg videre til tilgrensende vassdrag. Av
mulige stoffer som kommer ut i vassdragene er rester av ulike vaskemidler, naringsstoffer og patogene
bakterier. Fylkesmannen i Rogaland har vurdert vaskevann fra kyllingproduksjon inn under
forurensningsloven. Det er ikke tidligere gjort systematisk kartlegging av vaskevannet og hva det
inneholder i Rogaland.

Ifolge Fylkesmannen i Rogaland er alle fjgrfehus i HA kommune allerede koblet til kommunalt avlgp, og
i Klepp kommune jobbes det for tiden med pékobling av fjgrfehus til kommunalt avlgp. Klepp kommune
planlegger i den forbindelse a etablere en kum for prevetaking av vaskevannet fra 1-2 fjorfehus, slik at
vaskevannet kan provetas og analyseres til bruk i en senere risikokarakterisering.

Dette prosjektet er satt i gang for & fa et innblikk i hvordan utvask av fjerfehus foregar i Norge, og
spesifikt i Rogaland. En var interessert i & undersgke hvorvidt vaskevann fra fjgrfeproduksjon kan ha
en negativ pavirkning pa vann og vassdrag. Hensikten med prosjektet er a kartlegge omfang og
skadepotensial, og hva en kan gjore for & redusere problemet. Siden det knytter seg stor usikkerhet til
omfanget av forurensning som stammer fra vaskevann fra fjgrfehus som punktkilde er dette prosjektet
begrenset til forprosjekt for problemkartlegging. Avhengig av resultatene kan dette bli fulgt opp av et
nytt prosjekt senere.

Rapporten her er tenkt a gi et innblikk i potensialet for at fjorfeproduksjon har negativ effekt pé
vannmiljg i form av utslipp av neeringsstoffer med vaskevann fra vask av driftsbygningene.

Delmal er:
1. Féa klarhet i vaskerutiner og hvor utslippet gar.
2. Undersgke hva som er praksis i Norge og andre nordiske land.

3. Hvis skadepotensialet ansees & veere omfattende: Skissere et hovedprosjekt med overvéiking og
tiltaksutpregving.
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2 Metode

2.1 Forundersgkelse

I 2018 gjennomferte Fylkesmannens landbruksavdeling i Rogaland en forundersgkelse vedrgrende
vaskerutiner i fjgrfeproduksjon. Resultatet fra forundersgkelsen ble beskrevet i et notat forfattet av
Anine Bang Larsen ved Fylkesmannen i Rogaland i september 2018. Beskrivelser fra den rapporten
inngar delvis i resultatdelen her.

2.2 Spgrreundersgkelse

Det ble besluttet 4 gjennomfere en sperreundersgkelse vedrerende vaskerutiner og avlgpslasninger
blant fjerfeprodusenter i Rogaland. Referansegruppen med representanter for Fjgrfelaget i Rogaland,
Nortura, produsentlaget Den stolte hane, Bondelaget i Rogaland, Frivillige tiltak i landbruket,
fjorfeprodusenter og Jaeren vannomréde fikk anledning til 4 gi kommentarer pa utformingen av
sporsmalene.

I august—oktober 2019 gjennomferte NIBIO den nevnte sparreundersgkelsen. Sparreundersgkelsen
ble gjennomfert med programmet Questback. Den ble sendt ut via e-post til fjerfeprodusenter,
inklusive verpehens og kyllingprodusenter. E-postadressene fikk vi fra Soknad om
produksjonstilskudd for 2018 via Fylkesmannens landbruksavdeling. Kun produsenter med mer enn
100 dyr ble tatt med. Enkelte har ikke oppgitt e-post adresse i Soknad om produksjonstilskudd og de
er derfor ikke med i undersgkelsen. Sparreundersgkelsen ble sendt til 262 produsenter.

2.3 Undersgkelse andre steder

Rogaland, Trendelag, @stfold og Hedmark er fylkene som har sterst fjorfeproduksjon. Fylkesmannen i
Trendelag ble kontaktet for & fi informasjon om undersgkelser som er gjennomfart i regionen. De
henviste til et prosjekt hos Norsk Landbruksradgiving Trendelag. Verdal kommune, som har hatt et
kartleggingprosjekt ble ogsa kontaktet.

I Danmark ble landbruksorganisasjonen SEGES kontaktet for & fi mer informasjon om behandling av
vaskevann fra fjerfeproduksjon. Dessuten ble regelverket undersgkt pa nettsiden retsinformasjon.dk.

I Sverige, ble Jordbruksverket og Sveriges Landbruksuniversitet (SLU) kontaktet. SLU videresendte
spersmalet til rddgivingstjenesten, Lovang Landbrukskonsult AB.

I Finland ble det tatt kontakt med Oulo universitet og derfra ble det henvist til «Ansvisning om
miljeskydd vid husdjurssketsel»:
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/bitstream/handle/10138/41517/MA1sv 2010 Anvisning om miljoskydd vi

d husdjursskotsel.pdf?sequence=2.
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3 Kartlegging av dagens praksis i Rogaland

3.1 Forundersgkelse giennomfert av Fylkesmannen i Rogaland

Fylkesmannen i Rogaland var pa befaring hos fjgrfeprodusenter for & undersgke hvordan
produsentenes rutiner for utvask var, for 4 fa mer innsikt og et bedre grunnlag for a starte
forprosjektet. To personer fra Fylkesmannen dro ut pa gardsbesgk hos produsenter som var anbefalt
av Rogaland Fjgrfelag. Det ble gjort fire besgk; ett i kyllinghus for slakt (produsent A), ett i samme hus
under utvask, ett i kyllinghus etter utvask (produsent B) og ett i hansehus under utvask (produsent C).
Produsentene ble stilt spgrsmél om bruk av midler, mengde vann og hvor vaskevannet gikk ut.

3.1.1 Eksempler pa utvask av kyllinghus

Begge kyllingprodusentene (A og B) skuffet gjodselrester ut i konteinere for utvask. Produsent A blaste
det meste av stgvet ut pa forhand, for & hindre at det svellet opp og ble uhéndterlig under utvasking.
Selv lite torrmasse kan svelle opp og gke i volum i kontakt med vann, det gir merarbeid med vasking
og gjor at slukene i gulvet raskere blir tette. Gjodselrestene spyles inn mot midten av gulvet og ned i en
renne, dersom det ligger mye igjen vil dette sprute opp pa andre siden. Vasken tar omtrent 50 timer til
sammen.

Tabell 3.1. Produsenter som ble besgkt i forundersgkelsen.

Produsent Produksjon Innsett i Avrenning
aret

A Kylling 8 3 slamkummer

B Kylling 7 Sandfangskum

C Egg til konsum 1 Rett ut i marka

Produsent B blaser ikke ut for vasking, og oppgir at det er viktig & f4 ut mest mulig gjodsel pa forhind.
Det som ikke blir med i konteineren er omtrent et trillebarlass til sammen (lite, i forhold til sterrelsen
pa huset og mengden mgkk som er tatt ut). Arbeidskraft blir innleid, de bruker omtrent 40 timer pa
utvask.

Ved besgket var en person i arbeid med & spyle gulvet, gjodselrester var skrapt ut pa forhénd og
plassert i konteinere. Produsent B var under deler av forrige innsett vekkreist, og hadde derfor ikke
kunnet regulere luftfuktigheten og gulvvarmen pd samme méate som normalt. Dette forte til at
gjodselrestene klumpet seg og ble vanskeligere & hindtere enn normalt ved utvask. Gulvet ble spylt
mot rennen i midten av rommet. Fordelingen av gjadselrester var noe ujevn, fra o til 2 cm. Rennene
ble tette og métte renses underveis.
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Figur 3.1. Utvask av kyllinghus (Foto: Anine Bang Larsen).

3.1.2 Eksempler pa utvask av hgnsehus

Honsehus er annerledes enn kyllinghus pd mange méter. Honene er eldre ved innsett, de har derfor
bedre immunforsvar enn kyllingene. Dette gjor at vaskerutinene ikke er like kritiske, produsent C
bruker derfor ingen vaskemidler ved utvask. Honene er i huset i 14 maneder for utskifting, pad denne
tiden skuffes gjodsel ut to ganger. Ettersom det er innredning i hansehus er det mer omfattende &
vaske. Produsent C bléser s& mye av det torre ut som mulig for vask. Det er likevel mye gjodsel & vaske
ut, etter 14 méneder har stov og gjodselrester lagt seg bade i tak og innredning. Vaskevannet gar rett ut
péa marka utenfor. Produsent C opplyser at om det viser seg a vaere negativt, si er det ikke noe problem
for ham 4 lede vannet over i gjgdselkummen ved siden av. Jorda utenfor er klassifisert som fulldyrka,
areal han ogsé bruker a spre gjadsel pa. Produsent C har dessuten et kyllinghus der vaskevannet gar ut
i en dreneringsgraft som leder ut i en bekk.

3.1.3 Avlgpslgsninger

Produsent A, B og C hadde ulike avlgpslgsninger. To av tre hadde slamkummer/sandfangskummer, og
disse ble temt en gang i aret og innholdet overfort til gjodselkjelleren (bortsett fra én som 13 sapass
vanskelig til at den i praksis aldri ble temt). Fra kummene ble overskuddsvannet ledet ut i
dreneringen. Hos én produsent var det ingen renselgsning for vaskevannet, som dermed gikk rett i
vassdraget.

3.2 Resultater fra spgrreundersgkelsen om rutiner for utvask

Det var 128 produsenter som svarte pa spgrreundersgkelsen, det vil si en svarprosent pa 49%.
Nedenstédende figurer viser resultater fra sparreundersgkelsen.
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3.2.1 Fordeling av svar pa produksjoner og stgrrelse

Det kom inn 62 svar fra kyllingprodusenter og 50 svar fra produsenter med verpehons (figur 3.2). Fra
produsenter i de gvrige kategoriene (foreldredyr, livkylling og gkologisk produksjon) kom det 13 svar
(figur 3.2). Tre produsenter oppga ikke produksjonstype. Det er i rapporten lagt vekt pé svarene fra
produsenter av slaktekylling og verpehans.
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Figur 3.2. Fordeling av svar pa produksjoner i Figur 3.3. Fordeling av svar per produksjonstype for
spgrreundersgkelsen verpehgns

3.2.1.1  Verpehgns
For produsenter med verpehons var det 26% som hadde miljginnredning og 74% hadde frittgdende
verpehgns (figur 3.3). Produsenter med frittgdende verpehens hadde for det meste aviar.

3.2.1.2  Stgrrelse pa produksenter og antall innsett

Gjennomsnittssterrelsen for produsenter som har svart pa sparreundersgkelsen er for slaktekyllinger
litt under 200 000 kyllinger per ar (figur 3.4). Tilsvarende har produsenter med verpehens i
gjennomsnitt mellom 7000 og 8000 dyr. Det var 7-8 innsett per ar hos 75 % av kyllingprodusentene.
Produsenter med verpehgns har om lag ett innsett per ar (figur 3.5).

Antall dyr per produsent Innsett per produksjon
250000 9
8
4
200000 192428 ;
6
150000 T5
=
100000 <4
3
50000 2
7320 7849 7583 9600 1 -
. s - — — o | |
Slaktekylling Verpehgns Verpehgns Verpehgns Foreldredyr Slaktekylling Verpehgns Verpehgns Verpehgns
Frittgdende a)  Frittgdende b) Miljginnredning Frittgdende a) pd  Frittgdende b) aviar  Miljginnredning
pa gulv aviar gulv

Figur 3.4. Gjns. antall dyr per ar per produksjonsenhet. Figur 3.5. Gjns. antall innsett per ar fordelt pa
produksjon
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Figur 3.6. Gjns. areal pa fjgrfehus per produsent.

Produsentene med slaktekylling har i gjennomsnitt driftsbygninger pé til sammen 1500 m2 (figur 3.6).
Produsenter med verpehgns har i gjennomsnitt drfitsbygninger med et areal pa 600-800 m2.

3.2.2 Rengjgring

Det er vanlig at fjgrfehusene rengjores for a fjerne gjodsel og stra for utvask. Nesten alle forespurte
produsenter av slaktekylling og med frittgdende verpehens oppgir at de skuffer ut mellom hvert
innsett (>90 %; figur 3.7). For produsenter av slaktekylling er det dessuten 80 % som oppgir at de
skraper ut, og 70 % som soper. For produsenter med frittgdende verpehgns pa gulv er det tilsvarende
60 % som oppgir at de skraper ut, og 60 % som soper. Av disse er det fi (20 %) som blaser. Hos
frittgdende verpehens i aviar er det like vanlig med skraping, soping og blésing (rundt 70% av
produsentene gjgr hver av disse operasjonene). For verpehgns i miljginnredning er det fa (<20%) som
skuffer ut, mens det er mer vanlig med skraping, soping og blasing (50-60 %; figur 3.7).

Rengjgring
100
80
60
X
40
Ml I |||| I
3 ] I
Slaktekylling Verpehgns Frittgaende a) pa Verpehgns Frittgaende b) aviar Verpehgns Miljginnredning

gulv

M Skuffer ut mSkraping ™ Soping M Blasing

Figur 3.7. Gjennomfgring av rengjgringsoperasjoner fordelt pa ulike produksjoner.

I gjennomsnitt gjennomfares litt under tre (2,8) av de nevnte operasjonene (skuffer ut, skraping,
soping og bldsing) mellom hvert innsett (figur 3.8). For slaktekylling er det 24 % som gjennomferer
fire rengjoringsoperasjoner, og det er sveert fa (5 %) som bare har en rengjgringsoperasjon.

For frittgdende verpehens pé gulv er det 20% som gjennomforer fire rengjeringsoperasjoner, mens 40
% kun gjennomferer én rengjoringsoperasjon.
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For frittgdende verpehens i aviar er det 50 % som gjennomferer fire rengjoringsoperasjoner, mens 13
% kun gjennomferer én rengjoringsoperasjon.

For verpehens i miljginnredning er det 17% som gjennomferer fire rengjeringsoperasjoner, mens 33%
kun gjennomfarer én rengjoringsoperasjon. Under burene som brukes i miljginnredning er det et band
som transporterer gjadsel til gjadsellager og derfor er behovet for a skuffe ut strg og gjodsel mindre.

Totalt er det 12 % av respondentene som svarer at de kun gjor én rengjeringsoperasjon (f.eks. skuffer
ut) for vasking.

Antall rengjgringsoperasjoner

H U
o O O

N
o

% av produsenter
w
o

=
o

Slaktekylling Verpehgns Frittgdende a) p& Verpehgns Frittgdende b)  Verpehgns Miljginnredning
gulv aviar

o

Antall operasjoner 1 m2 m3 m4

Figur 3.8. Prosent av produsenter som gjennomfgres 1, 2, 3 og 4 rengjgringsoperasjoner for ulike produksjoner.

I sperreundersgkelsen var det anledning for produsentene a faye til egne kommentarer vedregrende
rengjoring. Flere produsenter har oppgitt at gjadsel samles opp og lagres i gjodselkjeller i forbindelse
med rengjoring. Flere produsenter nevner ogsa at de binder stov med haytrykksspyler med lite vann
og hayt trykk fer de samler opp restene og transporterer til gjadsellager. Rekkefglgen til operasjonene
varierer, og noen operasjoner gjennomfgres flere ganger for & f4 ut mest mulig stro og gjodsel for
vasking. Blatlegging for 4 losne gjodselrester nevnes som en del av prosessen. Det oppgis som et
argument for grundig rengjoring er at det blir mye enklere & vaske nér det er lite strg og gjodsel igjen i
huset.

Svarene fra sperreundersgkelsen tyder ikke pa at det er sammenheng mellom sterrelse pa fjerfehuset
og antall rengjeringsoperasjoner.

3.2.3 Vannforbruk

Det er 92 % av respondentene som oppgir at de bruker vann til rengjoring. 8 % oppgir at de rengjor
uten bruk av vann eller med bruk av veldig lite vann. Alle produsenter med slaktekylling oppgir at de
bruker vann.

Totalt tyder sparreundersgkelsen pé at det er stor spredning i vannforbruk ved utvask av fjgrfehus. 26
% av produsentene oppgir at de bruker mindre enn 10 kubikkmeter vann ved hver utvask (figur 3.9),
mens om lag 14-15 % har krysset av i hver av de andre klassene for vannforbruk.

Det er bare 11 av respondentene som oppgir at de har malt vannforbruket. 80 av responentene har
oppgitt estimert vannforbruk, og de gvrige respondentene har ikke oppgitt vannforbruk. Den lave
andelen produsenter med malt vannforbruk betyr at resultatene vedrgrende vannforbruk er usikre.
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Figur 3.9. Vannforbruk ved vasking mellom innsett i fijgrfeproduksjon per vask.

Oppgitt vannforbruk ved utvask av 1000 mz fjgrfehus var sterst (34 kubikkmeter per vask) i anlegg
med frittgdende verpehons pa gulv. I de avrige fjorfeproduksjonene er vannforbruket ifolge denne
undersgkelsen 13-16 kubikkmeter vann ved hver utvask (regnet per 1000 m2 hus) (figur 3.10). Dersom
en tar hensyn til antall innsett blir det arlig brukt mest vann ved utvaski slaktekyllingproduksjon (118
kubikkmeter vann per 1000 m2 og per &r) (figur 3.11). Verpehens har om lag ett innsett per &r og
vannforbruket blir dermed om lag det samme per ar som per vask (figur 3.10 og 3.11). Det er kun en
svak tendens til et starre vannforbruk for fjerfehus jo storre de er, men datagrunnlaget er tynt og det
estimerte vannforbruket usikkert.
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Figur 3.10. Vannforbruk per 1000 m? per vask
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Figur 3.12. Vannforbruk per 7500 hgner

For verpehons er det (regnet per 7500 hgner) lavere vannforbruk ved frittgdende verpehgns i aviar og
verpehgns i miljginnredning sammenlignet med frittgdende verpehgns pa gulv (figur 3.12).

3.2.4 Utslipp

Vannet fra vasking av fjerfehus oppgis for det meste (68 %) 4 g via slamavskiller eller sandfangskum
for videre utslipp. For de gvrige 32 % er det ikke slamavskiller/sandfangskum.

For 36 % av produsentene oppgis avlgpet a ga til drenerings- eller spredegrofter. Tilsvarende oppgis
vannet 4 ga direkte til bekk fra 2 % av produsentene, til offentlig avlgp fra 18 %, til tett
tank/gjedsellager fra 22 % og i slange ut pa et jorde fra 8 % av produsentene (figur 3.13).

Av de som har svart «Annet» pa spersmalet om avlgpslgsning er det en tredjedel som har svart at
avlgpet fra vasking av fjorfehuset gér til gjoadselkjelleren og blir brukt som gjadsel ved etterfalgende
gjodselspredning. Det vil si at om lag 45 % (22 + 18 + 5 %) av produsentene som har svart pa
spersmaélet har minimal risiko for utslipp av vaskevann til resipient.
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Figur 3.13. Avlgpslgsning for vaskevannet fra fjgrfeproduksjon

3.3 Risiko for forurensning i forbindelse med utvask av fjgrfehus

Undersgkelsen viser at det er stor variasjon i risiko for forurensning ved utvask av fjgrfehus.
Variasjonen skyldes blant annet ulike avlgpslgsninger for vaskevann. Avlgpslegsningene som inngér i
sporreundersgkelsen omfatter a. drenerings- eller spredegrofter, b. til bekk direkte, c. til offentlig
avlep, d. oppsamling i tett tank og e. slange ut pé et jorde. Den starste risikoen er for fjerfehus med
avlgp direkte til bekk. Avlgp via dreneringsgrofter eller spredegrofter gir ogsa risiko for utslipp til
resipient. Avlap til tett tank/gjadsellager eller til offentlig avlgp gir minimal risiko for utslipp til
resipient. Forurensningsrisikoen ved utslipp gjennom en slange ut pé et jorde avhenger av de
gjeldende forholdene og er blant annet relatert til tidspunkt og lokalitet. F.eks. om det er risiko for
overflateavrenning og avstand til vassdrag, og om det er plantevekst som kan ta opp naeringsstoffene
pé det tidspunktet vaskevannet slippes ut.

I sperreundersgkelsen kommer det frem at mer enn en tredjedel av produsentene har utslipp av
vaskevann til drenerings- og spredegrafter og 2 % har utslipp direkte til bekk. Det er disse gruppene
som utgjor den starste risikoen for forurensning av vassdrag i forbindelse med vasking. Disse
avlgpslesningene finnes om lag likt fordelt pa produksjoner av slaktekylling og med verpehgns.
Produksjon av slaktekylling ser ut til 4 utgjere den sterste risikoen pa grunn av antall innsett (7-8 per
ar) og tilsvarende antall vaskinger. Men her er det ikke vurdert om det er forskjell i gjedselmengde
som ligger igjen i fjerfehuset. Det arlige vannforbruket hos kyllingprodusenter som har utslipp til
drenerings-/spredegrofter og direkte til bekk er anslatt til 180 kubikkmeter vann, men disse tallene er
estimerte og forholdsvis usikre. Til sammenligning er vannforbruket for verpehgns-produsenter med
tilsvarende avlgpslgsning mindre enn 22 kubikkmeter per &r.

Totalt 68 % av produsentene oppgir at utslipp gar via slamavskiller/sandfandskum.
Slamavskiller/sandfangskum vil kunne holde tilbake den faste delen av vaskevannet, det vil si strg og
faste partikler fra gjodsel. Effekten av en slamavskiller/sandfangskum avhenger av at den blir temt for
den fylles helt opp og at massene blir handtert pa en forsvarlig méate. De fleste kyllingprodusenter (80
%) har avlgpslasning via slamavskiller/sandfangskum. For produksjon av verpehgns er det om lag 50
% som har utslipp via slamavskiller/sandfangskum. Av de som ikke har slamavskiller/sandfangskum
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er det direkte utslipp til drenering-/spredegrofter eller bekk fra 6 % av produsentene. Fra disse er det
stor risiko for utslipp til miljeet. For & unnga tilstopping av rarledninger er det en egeninteresse i
sarge for tilbakeholdelse av faste partikler.

Hos om lag 30 % av fjerfeprodusentene ledes vaskevannet til gjadsellager eller tett tank og spres med
den gvrige gjodsla pa jordene. En slik lgsning er ideell bade av hensyn til ressursutnyttelse og
vannforurensning. For 4 fi til en slik lasning mé det enkelte gardsbruk ha tilstrekkelig lagerkapasitet
for gjadsel. Tilrettelegging for utbygging av lagerkapasitet for gjodsel vil kunne bidra til 4 lgse
problemet.

Ulike rutiner ved utvask, inklusive graden av rengjering for vask, og innredning av ulike
produksjonssystemer er vesentlige faktorer av betydning for mengden av gjedselrester som ligger igjen
i fjarfehuset og dermed for forurensningsrisiko i resipient. Det er vanskelig & fa et godt estimat for
hvor mye gjadsel som ligger igjen etter rengjoring (skuffer ut, skraping, soping og blasing) og for
vasking. Antall rengjaringsoperasjoner kan gi et inntrykk av dette, men samtidig er det stor forskjell pa
behovet for rengjaringsoperasjoner ved ulike innredninger i fjorfehuset og antagelig er det ogsé stor
forskjell pa hvor mye gjodsel som fjernes ved en rengjoringsoperasjon.

Tabell 3.2. Prosent av produsenter som gjennomfgrer 1 og 4 rengjgringsoperasjoner. Tilsvarer figur 3.8.

Antall rengjgringsoperasjoner
% av produsentene 1 4
Slaktekylling 5% 24 %
Verpehgns, frittgaende 40 % 20%
pa gulv
Verpehgns, frittgdendei | 13 % 50 %
aviar
Verpehgns, 33% 17 %
miljginnredning

I gjennomsnitt gjennomfares 2,8 rengjoringsoperasjoner arlig. Tabell 3.2 viser andel produsenter som
gjor én og fire rengjoringsoperasjoner. En kan anta at det ligger mer igjen nér det kun gjennomfares
én rengjoringsoperasjon sammenlignet med fire rengjoringsoperasjoner. Dermed kan det veere stor
forskjell i risiko for utslipp av neeringsstoffer fra ett fjgrfehus til et annet.

Den totale risikoen for utslipp til resipient fra et fjerfehus ma vurderes samlet ut fra antall vaskinger
per ar, type innredning, omfang av rengjoring (fjerning av stre og gjedsel for vasking) og avlgpslasning
hos produsenten.
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4 Praksis andre steder

Vaskevann fra fjgrfeproduksjon kan vere et problem andre steder enn i Rogaland. Det er undersgkt
hva som gjelder for vaskevann i andre nordiske land og om problemstillingen er undersgkt i andre
deler av Norge. Det er ikke gjort vurderinger av om fjerfeproduksjonen andre steder skjer pa samme
méte som i Rogaland.

Fylkene i Norge som har storst kyllingproduksjon er Rogaland, Trendelag, @stfold og Hedmark (figur
4.1). Det er av interesse a vite hvilke erfaringer andre fylker har gjort med foruresning med vaskevann
fra fjerfehus.
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Figur 4.1. Produksjon av slaktekylling i norske fylker (Statistisk sentral byra)

4.1 Trgndelag

I Trondelag har det vaert fokus pa & undersgke problemet med utslipp av naringsstoffer med
vaskevann fra fjerfehus og Fylkesmannen i Trandelag har gitt et tilskudd til Norsk Landbruksradgiving
Treondelag til et prosjekt som gir pd denne problematikken (Anstein Lyngstad, pers. medd.).

Formaélet med prosjektet er & prgveta vaskevann og fa en oversikt over neringsstoffkonsentrasjoner i
vaskevannet. Forelgpig har det ikke blitt gjort konkrete avtaler med fjgrfe-produsenter om prevetaking
i forbindelse med vasking.

Ifolge Norsk landbruksradgiving gar vaskevannet i mange tilfeller rett ut i dreneringen og derfra videre
til resipient (Jorn Breonstad, pers. medd.). Videre nevner Jorn Brgnstad at det hos mange
fjerfeprodusenter ikke finnes gjadsellager og derfor er en lgsning med a lede vaskevannet til
gjodsellager ikke umiddelbart mulig. Det er flere produsenter som har vurdert a bygge gjadsellager for
4 ta hdnd om naeringsstoffene bade fra vaskevann og hgnsegjadsel for gvrig. Dette har ogsa til formal &
fa et bedre gjodselprodukt, som med vanninnblanding gir en jevnere spredning. I Rogaland leveres
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mye av hegnsegjadsla til pelletering og det kan veere mindre aktuelt & bygge gjodsellager alene for
vaskevann.

I Levanger kommune har det vaert gjennomfort et prosjekt i Hotranvassdraget for 4 kartlegge
forurensningskilder og mulige lgsninger (Kolstad, 2017). Utslipp med vaskevann var en av
problemstillingene. Undersgkelsen viste at det var ett avlgp av vaskevann fra fjerfehus som gikk til
gjodsellager, resten (8 anlegg) gikk rett i bekken via avlgpsroer. I et eksempel fra omradet ble det
oppgitt et forbruk av vaskevann pa 27 kubikkmeter annenhver maned. Det ble tatt ut noen fa prever av
vaskevann fra kyllingfjes. Pravene viste hgye verdier av totalnitrogen og totalfosfor og det var tydelig
forskjell pa konsentrasjonene etter hvor mye det var vasket. Prosjektet i Verdal konkluderer med at det
bor ses naermere pa praksis for vurdering av utslippstillatelser ved oppsetting av nye driftsbygninger.

4.2 Danmark

I Danmark gjelder Bekendtgerelse om miljoregulering af dyrehold og om opbevaring og anvendelse
af gadning (i kraft fra 01/08/2019). BEK nr 760 af 30/07/2019 (https://www.retsinformation.dk).

Det folger av definisjonene gitt i kapittel 2 i denne bekjentgjorelsen at vaskevann fra fjorfeproduksjon
skal forstas som «restvann»:

Paragraf 4 stk. 19) Restvand: Folgende typer af vaesker, hvor kvzlstofindholdet i vaesken er pd 0,3
kg N/ton eller derunder:

f) vand fra vask af fjerkraestalde.

I kapittel 4, om husdyranlegg, star det at husdyranlegg skal vare inrettet slik at det ikke oppstar
forurensning av grunnvann og overflatevann, og at anlegget skal ha avlgp til oppsamling av flytende
husdyrgjedsel eller restvann, som skal fares til en beholder som mé innfri neermere bestemte krav.

Paragraf 9 stk. 2: ..... Anlaegget m. v. skal endvidere indrettes med aflop til opsamling af flydende
husdyrgedning eller restvand, der fores gennem teette, lukkede ledninger til en beholder, der
opfylder bestemmelserne i kapitel 8.

I kapittel 5 er det gitt krav om lagringskapasitet, i kapitel 8 krav til beholderen som benyttes til lagring,
og i kapitel 9 krav til tsamming av beholderen.

Paragraf 11: Bedrifter, der oplagrer husdyrgedning, afgasset vegetabilsk biomasse, ensilagesaft
eller restvand skal have en tilstraekkelig oppbevaringskapacitet til, at udbringningen kan ske i
overensstemmelse med reglerne 1 kapitel 10 og 11 og til, at udnyttelsen af naeringsstofferne i
godningen opfylder kravene i den til enhver tid gaedlende bekendtgorelse om jordbrugets anvendelse
af godning.

Paragraf 20: Beholdere for flydende husdyrgedning, ensilagesaft, afgasset vegetabilsk biomasse og
restvand skal veere utfort af bestandige materialer, som er uigjennomgtraengelige for fugt.
Beholderne skal dimensioneres i forhold til kapaciteten, sdledes at de kan modstd pdvirkning,
herunder fra omroring, overdaekning og temning.

Paragraf 24: Opbevaringsanlaeg for husdyrgedning, afgasset vegetabilsk biomasse, ensilagesaft og
restvand skal tommes sd ofte, at de ikke lober over.

Kapittel 10 handler om bruk av alle typer gjodsel. Restvann skal brukes pa arealer der det dyrkes
jordbruksvekster:

Paragraf 26: Husdyrgedning, afgasset vegetabilsk biomasse, ensilagesaft og restvand skal
udbringes pa arealer hvor der er eller vil blive etableret afgrader, jf. dog stk. 2. Affald og bioaske
skal kun udbringes, hvis det sker pa arealer, hvor der er eller vil blive etableret afgroder. Afgroderne
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skal vaere omfattet af en kvealstofnorm ifelge lov om jordbrugets anvendelse af godning og om
naeringsstoffreducerende tiltag.......

Dessuten kan restvann ikke spres pa en mate og pa arealer der det er risiko for avrenning.

Paragraf 29 stk. 5: Husdyrgedning,..., restvand ma ikke udbringes pd en mdde og pa sadanne
arealer, at der er fare for afstremning til vandleb (herunder drzen), seer storre end 100 m2 og
kystvande. Udbringning af ............ pd vandmaettet, oversvemmet, frossen eller snedzekket jord er
tkke tilladt.

4.3 Sverige

Jordbruksverket i Sverige har svart pa spgrsmalet om handtering av vaskevann fra fjerfehus. Det er
ikke et separat regelverk for vaskevann fra fjgrfehus, men det gjelder samme regler for vaskevann som
for annet forurenset avlgpsvann fra husdyrfjes. Alle gardsbruk som er pliktige til & soke konsesjon
(altsa foretak med mer enn 10 000 verpehgns eller 20 000 slaktekyllinger) far individuell
utslippstillatelse. Utslippstillatelsen for vaskevann krever dermed alltid at vaskevannet samles opp i en
tett tank, lagres gjennom vinteren og spres som gjadsel eller eventuelt renses for det slippes ut.

4.4 Finland

I Finland har Miljgministeriet utgitt en anvisning om miljgbeskyttelse ved husdyrhold. I anvisningen
star at vaskevannet skal ledes til gjodsellager, som skal veere dimensjonert for & ta imot vaskevannet.
Vaskevannet kan ogsa ledes til separat tank og derfra leveres til anlegg for rensing.

Anvisningen anslar et omtrentlig arlig vannforbruk ved vask av fjgrfehus pa 1,5 m3/1000 hens eller
broilerer. Ved dampvask anslés tilsvarende vannforbruket til 0,7 ms.

Ved etablering av fjgrfeproduksjon ma det sgkes om lov i henhold til miljgkonsekvensutrednings-
loven. Anvisningen er rettet mot regionale og kommunale myndigheter, som skal vurdere slike
seknader. Anvisningene er ikke bindende, men blir bindende nar det begrunnes i hvert enkelt tilfelle.
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5 Forslag til videre undersgkelser

5.1 Prevetakingsprogram for kartlegging av problemomfang

Forprosjektet har bidratt til 4 framskaffe et datagrunnlag om vaskerutiner og handtering av vaskevann
fra fjerfehus med hovedvekt p& Rogaland. Det er mulig & klarlegge risikoen forbundet med utslipp av
vaskevann ytterligere ved 4 ta prover av vaskevannet og analysere for innhold av neeringsstoffer. I det
folgende skisseres et forslag til opplegg for provetaking.

5.1.1 Prgvesteder

Provesteder velges pé grunnlag av resultater fra spgrreundersgkelsen om rutiner for utvask. Malet er &
fa til en gruppering av produsenter pa grunnlag av de dataene om anleggstype og annet som
fremkommer, og si ta ut praver hos et representativt utvalg i hver gruppe. Eventuelt hos
ytterpunktene for gjenvarende rester av gjodsel for vasking. Aktuelle grupperinger er verpehans,
slaktekylling, foreldredyr og livkylling. Utvalget ma vurderes i forhold til omfanget av produksjonen og
innredningstype.

Av hensyn til gjennomfarbarhet og kostnader foreslas prgvetaking ved 10 — 20 lokaliteter. Dette kan
tenkes fordelt pa folgende mate:

1. Verpehgns frittgdende gulv: 2

2. Verpehgns / foreldredyr aviar: 5

3. Slaktekylling stor produksjon: 4

4. Slaktekylling middels produksjon: 4

Provetakingsstedene anonymiseres og det ma lages et opplegg for dette. Muligheten for kompensasjon
til bonden for tidsforbruk i forbindelse med undersgkelsen bar vurderes.

Rutinene for rengjoring pa hvert praovetakingssted ma klarlegges for provetakingen starter. Dette er
informasjon som trengs bade ved innstilling av prgvetakeren og ved tolkning av resultatene.

5.1.2 Maleprinsipp

Det foreslas kontinuerlig vannpregvetaking av vaskevann under hele vaskeprosessen, i kombinasjon
med maling av vannmengde (maéling eller avlesning av vannmaler). Vannprever undersgkes for
konsentrasjon av fosfor (P), nitrogen (N) og organisk materiale. Totale tilfersler (vekt) beregnes pr
vask og angis i kg tilfort stoff. Potensiell belastning angis pr «standard» produksjonsenhet, f. eks. pr
1000 hgner, 10 000 kyllinger eller areal pa huset.

5.1.3 Prgvetakingsutstyr

Det kan benyttes ISCO provetaker bestdende av pumpe, slange for oppsuging av prgve, kammer for
oppsamling av vannprgver og enhet for styring av prgvetaking.

Provetakingsslangen ma legges ned i kum for oppsuging av preve. En mulighet er & sette inn et V-
overlgp i kummen for & méle vannfering og serge for overlgp av vann.

Kammeret for oppsamling av vannpregver har mulighet for 24 proveflasker, eller det kan vere ett stort
kammer for samleprove.
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Provetakingen ved nevnte provetaker kan styres, bade pa tid og volum pr preve. Dette gir mulighet for
4 fa prover fra ulike tidspunkt i vaskeforlgpet for & se om konsentrasjonen av neringsstoffer endres
over tid.

5.1.4 Prgvetaking av vaskevann

Provestedet ma ha en kum der praveslangen kan legges. Forlgpet pa vaskeprosessen mé avklares med
bonden for provetakeren stilles inn. Hvilke dager skal det vaskes? Nar pa dagen foregar vaskingen?
Provetakeren stilles slik at det tas ut prever jevnt over hele forlgpet, eller til bestemte tider, f.eks. hver
halvtime. Provene kan blandes og analyseres som samleprover, f. eks. tre blandprever pr degn mellom
Kkl. 08- 20, eller prover fra ulike tidspunkt pa degnet, f. eks. 07 — 11, 11 — 15, 0g 15 - 19.

Provetakeren ma plasseres slik at den ikke blir direkte oppvarmet av sola.

Etter innstilling mé det sjekkes at progvetakeren begynner a ta ut prover. Deretter tilsyn en gang i lopet
av vaskeperioden, for a sjekke at alt fungerer. Etter avsluttet provetakingsperiode helles vannprgvene
over pa flasker som kan sendes til laboratoriet (0,5 liter). Opplegg for merking av praver ma vare
klargjort pa forhand.

Det ber vurderes & ha en prgvetakingspilot for 3 teste ut opplegget for det iverksettes ved alle
provetakingsstedene.

5.1.5 Angivelse av belastning

Den potensielle belastningen ved vaskevann foreslds angitt som neringsstofftilforsel pr. normal
produksjonsenhet, f. eks. per 1000 hgner, 10000 kyllinger eller areal.
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6 Konklusjon

Undersgkelsene i dette forprosjektet viser at risiko for forurensnings varierer fra produsent til
produsent. Den totale risikoen for utslipp til resipient fra et fjgrfehus ma vurderes samlet ut fra antall
vaskinger per ar, type innredning, omfang av rengjoring (fjerning av stre og gjadsel for vasking) og
avlepslgsning hos produsenten. Sparreundersgkelsen viser at det kan vaere risiko for tilforsel av
neringsstoffer fra vaskevann til vassdrag fra fjgrfehus og tyder pa at enkelte produsenter kan ha stor
risiko for utslipp til vassdrag.

I andre nordiske land er det Danmark som ser ut til 4 ha det strengeste regelverket. I Danmark skal
vaskevannet ledes til gjodsellager og spres som gjadsel til jordbruksvekster. I Sverige er det ifalge
landbruksradgiver vanlig & lede vaskevannet til gjodsellager, men det er ifolge Jordbruksverket ikke
noe spesifikt regelverk for vaskevann. Hovedregelen er at forurenset vann ikke kan slippes ut i
vassdrag. I Finland mé det sgkes om utslippstillatelse i hvert enkelt tilfelle og prinsippet er at
vaskevann enten skal ledes til tett tank eller gjadsellager, dersom det kan fore til forurensing.

En oppfelging av dette prosjektet med provetaking hos et bredt utvalg av produsenter anbefales.
Mulige tiltak som kan settes inn for & redusere risiko for foruresning er:

o Sorge for at mest mulig gjodsel fjernes for vasking

o Avlgp til gjodsellager for spredning pa jordene

e Tilkobling til offentlig avlep
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NIBIO

NORSK INSTITUTT FOR
BIO@KONOMI

Norsk institutt for biogkonomi (NIBIO) ble opprettet 1. juli 2015 som en fusjon av Bioforsk,
Norsk institutt for landbruksgkonomisk forskning (NILF) og Norsk institutt for skog og landskap.

Biogkonomi baserer seg pa utnyttelse og forvaltning av biologiske ressurser fra jord og hav,
fremfor en fossil gkonomi som er basert pa kull, olje og gass. NIBIO skal vaere nasjonalt ledende
for utvikling av kunnskap om biogkonomi.

Gjennom forskning og kunnskapsproduksjon skal instituttet bidra til matsikkerhet, baerekraftig
ressursforvaltning, innovasjon og verdiskaping innenfor verdikjedene for mat, skog og andre
biobaserte naeringer. Instituttet skal levere forskning, forvaltningsstgtte og kunnskap til
anvendelse i nasjonal beredskap, forvaltning, naeringsliv og samfunnet for gvrig.

NIBIO er eid av Landbruks- og matdepartementet som et forvaltningsorgan med saerskilte
fullmakter og eget styre. Hovedkontoret er pa As. Instituttet har flere regionale enheter
og et avdelingskontor i Oslo.
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